SUBDIRECCION DE

SUPERINTENDENCIA ADMINISTRACION

NACIONAL DE DEL
BIENES ESTATALES PATRIMONIO
ESTATAL

RESOLUCION N° 0742-2022/SBN-DGPE-SDAPE

San Isidro, 19 de agosto del 2022

VISTO:

El Expediente N.° 656-2022/SBNSDAPE que contiene el RECURSO DE RECONSIDERACION
presentado por la IGLESIA MISIONERA PRIMITIVA PENTECOSTES DEL PERU representada por
Augusto Carrera Mendoza, contra la Resolucién N.° 0607-2022/SBN-DGPE-SDAPE del 04 de julio de
2022, emitida por la Subdireccién de Administracion del Patrlmonlo Estatal, que declar6é improcedente
la solicitud de CESION EN USO, respecto del &rea 216,30 m2, ubicado en el Lote 12, Manzana 10,
Centro Poblado Pay Pay, distrito de Yonan, provincia de Contumaza y departamento de Cajamarca
(en adelante “el predio”), inscrito en la partida N.° P32019694 del Registro de Predios de la Oficina
Registral de Cajamarca, Zona Registral N.° Il — Sede Chiclayo, con CUS N.° 130475; y,

CONSIDERANDO:

1. Que, la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales, es el ente rector del Sistema Nacional de
Bienes Estatales encargado de normar y supervisar las acciones que realicen las entidades que
conforman el mencionado Sistema, en materia de adquisicién, disposicion, administracion y registro
de los bienes estatales a nivel nacional, asi como de ejecutar dichos actos respecto de los bienes
estatales que se encuentran bajo su competencia, procurando optimizar su uso y valor, conforme al
Texto Unico Ordenado de la Ley N.° 29151, Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales[1]
, aprobado por el Decreto Supremo N.° 019-2019-VIVIENDA (en adelante el “TUO de la Ley”) y su
Reglamento[2], aprobado por el Decreto Supremo N.° 008-2021-VIVIENDA (en adelante “el
Reglamento”).

2. Que, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 43° y 44° del Reglamento de Organizacion y

Funciones de la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales[3] (en adelante “el ROF de la SBN”),
la Subdireccion de Administracion del Patrimonio Estatal (en adelante “la SDAPE"), es el érgano
competente en primera instancia, para sustentar y aprobar los actos de adquisicién y administracion
de los bienes estatales bajo competencia de la SBN, procurando con ello una eficiente gestion de
éstos, racionalizando su uso y optimizando su valor.

3. Que, los articulos 218° y 219° del Texto Unico Ordenado de la Ley N.° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N.° 004-2019-JUS (en adelante
“TUO de la LPAG”), establece que: “El recurso de reconsideracion se interpondra ante el mismo
o6rgano que dicté el primer acto que es materia de la impugnacién y debera sustentarse en nueva
prueba (...)". Asimismo, prescribe que el término para la interposicién de dicho recurso es de quince
(15) dias perentorios.

4. Que, mediante Resolucion N.® 0607-2022/SBN-DGPE-SDAPE del 04 de julio de 2022 (en adelante
“la Resolucion”, folios 12 y 13), esta Subdireccion declaré improcedente la solicitud de cesion en uso
de “el predio”, presentada por IGLESIA MISIONERA PRIMITIVA PENTECOSTES DEL PERU

representada por Augusto Carrera Mendoza (en adelante “la administrada”), debido a los siguientes
fundamentos: i) revisado el asiento 00001 de la partida N.° P32019694 del Registro de Predios de la
Oficina Registral de Cajamarca, Zona Registral n.° Il — Sede Chiclayo, se advierte que consta inscrita
la titularidad de “el predio” a favor del Estado Peruano representado por Organismo de Formalizacién
de la Propiedad Informal — COFOPRI; asimismo, se verifica que éste es un lote de equipamiento
urbano destinado a “otros usos”, por lo que constituye un bien de dominio publico de conformidad con

el subnumeral 2[4] del numeral 3.3 del articulo 3° de “el Reglamento”, cuya competencia para realizar
acto de administracién esta a cargo del COFOPRI, en la medida que el proceso de formalizacion de



los bienes de dominio publico[5], concluye con la emisién de un titulo de afectacién[6] en uso
otorgado a favor de alguna entidad.; y, ii) En tal sentido, de la lectura de la partida registral en
mencion, se verifica que si bien es cierto “el predio” se encuentra inscrito a nombre del Estado, no
obra inscrita la afectacion en uso a favor de alguna entidad, de lo cual se infiere que el proceso de
formalizacién a cargo de la COFOPRI aun no ha concluido; motivo por el cual, esta Superintendencia
carece de competencias para realizar actos de administracion respecto de “el predio”.

Respecto al recurso de reconsideracion y calificacion

5. Que, mediante escrito presentado el 21 de julio de 2022 (S.I. n.° 19316-2022, folios 16 al 24) *
la administrada” presentd recurso de reconsideracion contra “la Resolucion”. Asimismo, sustenta el
recurso a través de los argumentos que se detallan a continuacion:

5.1. Sefiala que rechaza notoriamente la resolucion emitida por este despacho toda vez
gue nunca se notific6 debidamente para saber en qué circunstancias y modo fue elevada
a la oficina de SBN. Asimismo, tal propiedad no fue notificada por COFOPRI para
salvaguardar el derecho de posesion ya que la iglesia siempre ha funcionado alli y para
poder tener opcién legal de empadronar como debio ser.

5.2. Sin embargo, dicha resoluciébn nos causa perjuicio ya que nosotros somos

posesionarios de la propiedad ubicada en el Jr. Sucre S/N Manzana 10 Lote 12 Caserio
Pay Pay, conforme lo compruebo con los siguientes documentos: Oficio N° 5 dirigido al
Sefior Agente Municipal del Caserio de Pay Pay de fecha 23 de Abril del afio 1973,
Declaracién Jurada de autoevallo con codigo del contribuyente N.° 06040000102656 de
fecha 30 de Junio del afio 1980 emitido por el Consejo Provincial de Contumaza,
Declaracién Jurada de autoevallto con cédigo de Predio N.° 06040050107535 de fecha 30
de Junio del afio 1980 emitido por el Consejo Provincial de Contumaza, Certificado de
Posesion de fecha 01 de Octubre del afio 2021 Otorgado por la Municipalidad Distrital de
Yonéan, el cual nos otorga el certificado de Posesion a favor de la Iglesia Misionera
Primitiva Pentecostés del Perq, precisando que somos posesionarios desde el afio 1973.

5.3. Es falso que “el predio” es usado por areas verdes y edificacion ya que como se viene
explicando lineas arriba la iglesia funciona alli desde el afio 1973 la iglesia llamada
Templo Filadelfia, de la Iglesia Misionera Primitiva Pentecostés del Perd, es por ello que
pido a su despacho la minuciosa y un eficaz estudio del caso ya que el predio no ha sido
verificado, inspeccionado como debid ser, solo se han basado en Google Earth donde no
se realizé la verificacion concreta. En dicha propiedad funciona una iglesia evangélica, en
donde el Unico fin es reunirnos para predicar y ensefiar el evangelio de nuestro Sefior
Jesucristo, para ello adjuntamos fotos.

6. Que, en tal sentido, previo a efectuar el analisis de los argumentos vertidos, corresponde a esta
Subdireccion verificar si “la administrada” ha cumplido con presentar el recurso de reconsideracion en
el plazo perentorio de quince (15) dias habiles, asi como presentar nueva prueba; es decir, documento
gue justifique la revisién del andlisis ya efectuado en “la Resolucion”, de conformidad con el articulo
218°y 219° del “TUO de la Ley n.° 27444”, conforme se detalla a continuacion:

Respecto a la interposicion del recurso y el saneamiento de notificacién defectuosa

6.1. Que, consta en el expediente, el cargo de Notificacion N.° 02035-2022 SBN-GG-UTD
del 06 de julio de 2022 (folio 15), correspondiente a la notificacion por medio del correo
electronico proporcionado “la administrada” y que autorizé para su notificacion (folio 01),
sin embargo, no emitié acuse de recibido.

6.2. Que, con relacién al saneamiento de notificaciones defectuosas, el articulo 27° del
“TUO de la Ley n.° 27444" establece lo siguiente:

“27.1 La notificacién defectuosa por omisién de alguno de sus requisitos de contenido,
surtird efectos legales a partir de la fecha en que el interesado manifiesta
expresamente haberla recibido, si no hay prueba en contrario.

27.2 También se tendra por bien notificado al administrado a partir de la realizacién de

actuaciones procedimentales del interesado que permitan suponer razonablemente

que tuvo conocimiento oportuno del contenido o alcance de la resolucion, o

interponga cualquier recurso que proceda. No se considera tal, la solicitud de
notificacion realizada por el administrado, a fin que le sea comunicada alguna decisién
de la autoridad.” (Lo resaltado es nuestro).




6.3. Que, respecto al numeral 27.2 de la citada norma, MORON URBINA[7] sefiala:
“En este sentido, consideramos que si frente a una falta de notificacion o una naotificacion
mal realizada, el administrado realiza actos procesales especificos (recursos, reclamos,
apersonamientos) de cuyo contenido se aprecie el conocimiento del acto a notificarse, se
sanea cualquier vicio de la notificacion defectuosa, a partir de la fecha que se desprenda
que tuvo conocimiento del mismo”.

6.4. Que, en tal sentido, aun cuando se verifiquen defectos en la notificacion personal de
actos administrativos, es posible convalidar dicha actuacién procedimental en
determinados supuestos, siempre y cuando el saneamiento de esta clase de
notificaciones no vulnere el derecho de defensa del administrado.

6.5. Que, en los presentes actuados, se advierte que se realiz6 la notificacion por correo
electronico, sin embargo, no se recibié el acuse de recibido, motivo por el cual no se
acredita haberse notificado a “la administrada”.

6.6. Que, sin perjuicio de ello, con escrito presentado el 21 de julio de 2022 (folios 16 al 24)
, interpuso recurso de reconsideracion, por lo que se advierte que mediante dicho acto
procedimental el impugnante tuvo pleno conocimiento de su contenido o alcances,
saneandose con dicho acto los defectos en su natificacién, conforme al articulo 27° del
“TUO de la Ley N° 27444" situacion que permite considerar que el recurso de
reconsideracién contra “la Resolucion” ha sido interpuesto en su oportunidad, maxime si
no hay prueba en contrario

Respecto a la presentacién de nueva prueba:

6.7. Que, el articulo 219° del “TUO de la Ley n.° 27444", dispone que el recurso de
reconsideracion se interpondra ante el mismo 6rgano que dictd el primer acto que es
materia de la impugnacién, el cual debera sustentarse necesariamente en una nueva
prueba, la misma que debe servir para demostrar algin nuevo hecho o circunstancia.
A decir de MORON URBINA[8] “la exigencia de nueva prueba para interponer un recurso
de reconsideracion esta referida a la presentacion de un nuevo medio probatorio, que
justifique la revision del analisis ya efectuado acerca de alguno de los puntos materia de
controversia. Justamente lo que la norma pretende es que sobre un punto controvertido ya
analizado se presente un nuevo medio probatorio, pues solo asi se justifica que la misma
autoridad administrativa tenga que revisar su propio analisis”.

6.8. Que, en el caso en concreto, verificados los documentos presentados por “la
administrada”, se advirtié que se adjunté como nueva prueba, entre otros, lo siguiente: i)
copia del certificado de vigencia del 23 de mayo de 2022, emitido por la Oficina Registral
de Chepén (folio 19); ii) copia del Oficio N.° 5 del 23 de abril de 1973, emitido por “la
administrada” (folio 20); iii) copia de la Hoja Resumen (HR) de Declaracion Jurada de
autoevallio del afio 1980, emitido por el Concejo Provincial de Contumaza (folio 21); iv)
copia de Certificado de posesion del 01 de octubre de 2021, emitido por la Municipalidad
distrital de Yonan (folio 22); y, v) fotografias (folio 23 y 24); los cuales no formaban parte
del expediente al momento de emitirse “la Resolucién”, por lo tanto, se debe tener por
admitido el recurso de reconsideracion presentado.

Respecto al argumento sefialado por “la administrada” en el numeral 5.1 del quinto
considerando

7. Que, el numeral 16.1 del articulo 16° del “TUO de la Ley N° 27444", precisa que: “El acto
administrativo es eficaz a partir de que la notificacion legalmente realizada produce sus efectos,
conforme a lo dispuesto en el presente capitulo”. Asimismo, se establece que la notificacion personal
tiene el primer orden de prelacion dentro de las distintas modalidades de notificacién recogidas en el
articulo 20° del “TUO de la Ley N° 27444",

8. Que, el articulo 20° del “TUO de la Ley N° 27444” sefala que: “20.1 Las notificaciones son
efectuadas a través de las siguientes modalidades, segun este respectivo orden de prelacién: 20.1.1
Notificacion personal al administrado interesado o afectado por el acto, en su domicilio; 20.1.2
Mediante telegrama, correo certificado, telefax; o cualquier otro medio que permita comprobar
fehacientemente su acuse de recibo y quien lo recibe, siempre que el empleo de cualquiera de estos
medios hubiese sido solicitado expresamente por el administrado; y, 20.1.3 Por publicaciéon en el
Diario Oficial o en uno de los diarios de mayor circulacién en el territorio nacional, salvo disposicién
distinta de la ley. Adicionalmente, la autoridad competente dispone la publicacion del acto en el
respectivo Portal Institucional, en caso la entidad cuente con este mecanismo.”

9. Que, respecto a las notificaciones dirigidas al correo electrénico, debe precisarse que el numeral
20.4 del articulo 20° del “TUO de la Ley N° 27444" prescribe que: “20.4. El administrado interesado o
afectado por el acto que hubiera consignado en su escrito alguna direccién electrénica que

conste en el expediente puede ser notificado a través de ese medio siempre que haya dado su

autorizacion expresa para ello. Para este caso no es de aplicacion el orden de prelacion




dispuesto en el numeral 20.1. La notificaciéon dirigida a la direccion de correo electrénico
sefalada por el administrado se entiende validamente efectuada cuando la entidad reciba la

respuesta de recepcion de la direccién electronica sefalada por el administrado o esta sea
generada en forma automatica por una plataforma tecnolégica o sistema informatico que garantice
gue la notificacion ha sido efectuada. La notificacion surte efectos el dia que conste haber sido
recibida, conforme lo previsto en el numeral 2 del articulo 25. En caso de no recibirse respuesta

automatica de recepcién en un plazo maximo de dos (2) dias habiles contados desde el dia

siguiente de efectuado el acto de notificacidn via correo electrénico, se procede a notificar por
cédula conforme al inciso 20.1.1, volviéndose a computar el plazo establecido en el numeral 24.1
del articulo 24. (...)" (Lo resaltado es nuestro).

10. Que, de lo argumentado en el numeral 5.1 del quinto considerando de la presente resolucion,
respecto a la debida notificacién a “la administrada” debe sefalarse que ello se realizé6 mediante la
notificacion por medio del correo electronico brindado, conforme consta en el cargo de Notificacién N.°
02035-2022 SBN-GG-UTD del 06 de julio de 2022 (folio 15), sin embargo, no brindo acuse de

recibido. Sin embargo, con la presentacion del recurso reconsiderativo, dicha notificacion defectuosa
fue saneada conforme a lo sefialado en el numeral 6.6 del sexto considerando de la presente
resolucion.

11. Que, respecto al extremo argumentado de que “la resolucién” no fue notificada al Organismo de
Formalizacién de la Propiedad Informal — COFOPRI para salvaguardar su derecho de posesion y para
poder tener opcion legal de empadronarse. Al respecto, es menester sefialar que “la resolucion” sera
notificada, una vez haya quedado consentida, a dicha entidad de conformidad a lo dispuesto por el
articulo 141°[9] del “TUO de la Ley N.° 27444", sin perjuicio de lo sefialado en el articulo 158°[10]
del mismo cuerpo legal.

12. Que, en ese sentido, de acuerdo a lo sefialado en los considerandos precedentes, lo indicado por
“la administrada” no contradice sustantivamente lo sustentado en “la Resolucion”.

Respecto al argumento sefialado por “la administrada” en el numera 5.2 del quinto
considerando

13. Que, de lo sefialado en el numeral 5.2 del quinto considerando de la presente resolucion, “la
administrada” sefiala que “la Resolucién” le causa perjuicio toda vez que son los posesionarios de “el
predio” conforme a la documentacién presentada en el numeral 6.8 del sexto considerando de la
presente resolucion.

14. Que, en el sétimo fundamento de “la Resolucion” se sefialé que el numeral 56.1 del articulo 56° de
“el Reglamento” prevé que esta Superintendencia solo es competente para tramitar y aprobar los
actos de adquisicion, administracion y disposicion de aquellos predios del Estado en las regiones en
las que aun no ha operado la transferencia de funciones, asi como sobre los predios de caracter y
alcance nacional y demdas que se encuentren bajo su competencia asimismo, de acuerdo al numeral
76.1 del articulo 76° del citado marco legal, todo acto de administracion o disposicién de predios a
favor de particulares requiere que se haya culminado con la inscripcién en el Registro de Predios del
derecho de propiedad a favor del Estado o de la entidad correspondiente. Por otro lado, respecto de
los actos de administracion sobre predios estatales, el numeral 137.1 del articulo 137° de “el
Reglamento” dispone que luego de la evaluacion formal de la solicitud, se procedera a verificar el
derecho de propiedad del Estado o de la entidad sobre el predio, asi como la libre disponibilidad del
mismo.

15. Que, por su parte, el numeral 137.6 del articulo 137° de “el Reglamento” establece que:
En el caso que se verifique que el predio no es de propiedad del Estado o de la respectiva
entidad, no es de libre disponibilidad, de acuerdo al acto solicitado o a la naturaleza del predio, o
presente alguna restriccion que impida continuar con el tramite, se emite la resolucién que declara

laimprocedencia de la solicitud y la conclusién del procedimiento”. (Lo resaltado a es nuestro).

16. Que, asimismo, se sefialdé en el décimo fundamento de “la Resolucién”, que revisado el asiento
00001 de la partida n.° P32019694 del Registro de Predios de la Oficina Registral de Cajamarca, Zona
Registral n.° Il — Sede Chiclayo, se advierte que consta inscrita la titularidad de “el predio” a favor del
Estado Peruano representado por Organismo de Formalizacién de la Propiedad Informal — COFOPRI
; asimismo, se verifica que éste es un lote de equipamiento urbano destinado a “otros usos”,

por lo que constituye un bien de dominio publico de conformidad con el subnumeral 2[11] del numeral
3.3 del articulo 3° de “el Reglamento”, cuya competencia para realizar acto de administracién esta a
cargo del COFOPRI, en la medida que el proceso de formalizacién de los bienes de dominio publico

[12], concluye con la emisién de un titulo de afectacién[13] en uso otorgado a favor de alguna



entidad. En tal sentido, de la lectura de la partida registral en mencion, se verifica que si bien es cierto
“el predio” se encuentra inscrito a nombre del Estado, no obra inscrita la afectacion en uso a favor de
alguna entidad, de lo cual se infiere que el proceso de formalizacién a cargo de la COFOPRI aln no
ha concluido; motivo por el cual, esta Superintendencia carece de competencias para realizar actos de
administracion respecto de “el predio”.

17. Que, el fundamento que “la administrada” tenga la posesion en nada desvirtta el hecho de que “el
predio” sea de titularidad del Organismo de Formalizacién de la Propiedad Informal — COFOPRI, y que
motivo por el cual esta Superintendencia carece de competencias para realizar actos de
administracion respecto de “el predio”.

18. Que, de acuerdo a lo expuesto, lo argumentado por “la administrada” carece de sustento para
contradecir lo resuelto en “la Resolucién”.

Respecto al argumento sefialado por “la administrada” en el numera 5.3 del quinto
considerando

19. Que, de lo sefalado en el numeral 5.3 del quinto considerando de la presente resolucién, “la
administrada” sefiala que es falso que “el predio” es usado por areas verdes y edificacion ya que viene
funcionando como iglesia, es por ello que pide que se haga una minuciosa y un eficaz estudio del
caso, ya que el predio no ha sido inspeccionado.

20. Que, como parte de la evaluaciéon que realiza esta Subdireccion, emite un Informe Preliminar, el
cual deriva de un diagnostico técnico de “el predio”, el cual se realiza teniendo en cuenta la
informacién que cuenta esta Superintendencia y las bases graficas que tiene producto de la
interoperabilidad con otras entidades (SUNARP, COFOPRI, SERNANP, SICAR, entre otros). Por su
parte, siendo que estamos ante una evaluacién de gabinete, se recurre a las imagenes satelitales de
libre acceso, como el Google Earth a efectos de verificar las ocupaciones u otros aspectos fisicos del
predio materia de evaluacion.

21. Que, en el Informe Preliminar N.° 01695-2022/SBN-DGPE-SDAPE del 15 de junio de 2022 (folios
02 al 06), concluye, entre otros, que de la revision de las imagenes satelitales de Google Earth al 16
de setiembre de 2021 se puede apreciar que “el predio” se ubica en area urbana, se encontraria
totalmente ocupado por edificacién y area verde. Esta evaluacién es de manera referencial toda vez
que existe la posibilidad de inexactitud, el mismo que se condice con el punto 3.3.3 del referido
informe, que indica que aparentemente se encuentra desplazado al oeste de su ubicacion real, motivo
por el cual se logra visualizar la ocupacion, lo cual es independiente al uso.

22. Que, por otro lado, debe tenerse presente las etapas del procedimiento para el otorgamiento de
actos de administracion, regulado en el articulo 135°[14] de “el Reglamento”.

23. Que, respecto a la etapa de Evaluacion formal de la solicitud, se encuentra regulado por el
articulo 136° de “el Reglamento”, prescribe, entre otros, que: “136.1. La entidad evalla la solicitud
presentada y verifica si se cumplen los requisitos exigidos, de acuerdo al acto de administraciéon que
corresponda. De ser el caso, observa la solicitud, requiriendo la aclaracion, ampliacion o reformulacién
del pedido y/o la presentacion de la documentacién complementaria”.

24. Que, respecto a la etapa de Calificacién sustantiva de la solicitud, sefialado en el articulo 137°
de “el Reglamento”, menciona, entre otros, que: “137.1 Luego de la evaluacion formal de la solicitud,
se procede a verificar el derecho de propiedad del Estado o de la entidad sobre el predio, la libre
disponibilidad del predio, en atencidn al acto que se solicita, y el marco legal aplicable”. Agrega, en su
numeral 137.6 que: “En el caso que se verifique que el predio no es de propiedad del Estado o de la
respectiva entidad, no es de libre disponibilidad, de acuerdo al acto solicitado o a la naturaleza del
predio, o presente alguna restriccion que impida continuar con el tramite, se emite la resolucion que
declara la improcedencia de la solicitud y la conclusién del procedimiento”.

25. Que, sin perjuicio de ello, siendo que la etapa de Calificacion Sustantiva prevé la posibilidad de
declarar la improcedencia con el solo hecho de verificar que “el predio” no es de propiedad del Estado,
no resultaria procedente pasar a la etapa de Inspeccion del predio.

26. Que, de acuerdo a lo expuesto, lo argumentado por “la administrada” carece de sustento para
contradecir lo resuelto en “la Resolucién”.

Respecto a los medios probatorios ofrecidos por “la administrada”



27. Que, en relacién con los documentos ofrecidos como nueva prueba por “la administrada” que se
sefialan en el numeral 6.8 del sexto considerando de la presente resolucion, es necesario advertir que
no acreditan o demuestran un hecho nuevo que justifique efectuar una nueva revisién o analisis por
parte de esta Subdireccién, lo cual ha sido evaluado en los parrafos precedentes.

28. Que, en consecuencia, como se puede apreciar, los argumentos ni la nueva prueba presentados
por “la administrada” no desvirtian lo resuelto a través de “la Resoluciéon”, correspondiendo a esta
Subdireccion declarar infundado el recurso de reconsideracion interpuesto, disponiéndose el archivo
correspondiente una vez consentida la presente resolucion.

De conformidad con lo dispuesto en el “TUO de la Ley”, “el Reglamento”, el “Reglamento derogado”,
“el ROF”, “el T.U.O. de la Ley N.° 27444”, la Resolucién n.° 005-2022/SBN-GG del 31 de enero de
2022 y el Informe Técnico Legal n.° 0869-2022/SBN-DGPE-SDAPE del 16 de agosto de 2022.

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Declarar INFUNDADO el recurso de reconsideracion presentado porla IGLESIA
MISIONERA PRIMITIVA PENTECOSTES DEL PERU representada por Augusto Carrera Mendoza,
contra la Resolucién N.° 0607-2022/SBN-DGPE-SDAPE del 04 de julio de 2022, por lo fundamentos
expuestos en la presente resolucion.

Articulo 2.- COMUNICAR lo resuelto en la Resolucion N.°© 0607-2022/SBN-DGPE-SDAPE y en la
presente resolucion al ORGANISMO DE FORMALIZACION DE LA PROPIEDAD INFORMAL -
COFOPRI, para que proceda conforme a sus atribuciones.

Articulo 3.- Disponer el ARCHIVO DEFINITIVO del procedimiento administrativo una vez consentida
la presente Resolucion.

Articulo 4.- Disponer la publicacion de la presente Resolucion en la Sede Digital de la
Superintendencia Nacional de Bienes Estatales (www.gob.pe/sbn), el mismo dia de su aprobacion.

Registrese, comuniquese y publiquese.
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Subdirector de Administrador del Patrimonio Estatal

[1] Publicado por en el diario oficial “El Peruano”, el 10 de julio de 2019.

[2] Publicado en el diario oficial “El Peruano”, el 11 de abril de 2021.

3] Aprobado por el Decreto Supremo n. © 016-2010-VIVIENDA, publicada en el diario oficial “El Peruano”, el 22 de diciembre de 2010.
[4] Articulo 3.- Términos

3.3. Definiciones: Para los efectos del presente Reglamento se entiende por:

2. Bienes de dominio publico: Aquellos bienes estatales destinados al uso publico como playas, plazas, parques, infraestructura vial, vias férreas, caminos y otros, cuya
administracién, conservacién y mantenimiento corresponde a una entidad; aquellos que sirven de soporte para la prestacion de cualquier servicio publico como los aportes
reglamentarios, escuelas, hospitales, estadios, establecimientos penitenciarios, museos, cementerios, puertos, aeropuertos; los bienes reservados y afectados en uso a la defensa
nacional; los palacios, las sedes gubernativas e institucionales y otros destinados al cumplimiento de los fines de responsabilidad estatal; o cuya concesion compete al Estado; y
aquellos que por su naturaleza las leyes especiales les han asignado expresamente dicha condicién. Tienen el caracter de inalienables, imprescriptibles e inembargables. Sobre
ellos, el Estado ejerce su potestad administrativa, reglamentaria y de tutela conforme a ley. Los bienes de dominio publico comprenden a los predios de dominio publico y a los
inmuebles de dominio publico. Los predios de dominio publico se rigen por las normas del SNBE, y, de acuerdo a sus particularidades, por sus respectivas regulaciones especiales.
Los inmuebles de dominio publico se rigen por las normas del SNA'y, de acuerdo a sus particularidades, por sus respectivas regulaciones especiales.

[5] El articulo 43° del Decreto Legislativo N° 803 Ley de Promocién del Acceso a la Propiedad Formal, se establece que “las &reas destinadas a vias, parques, servicios publicos y
equipamiento urbano que forman parte de terrenos estatales, terrenos expropiados, terrenos sobre los cuales COFOPRI ha declarado la prescripcién adquisitiva o la regularizacion
del tracto sucesivo y terrenos ocupados por Centros Urbanos Informales, que sean formalizados, seran de titularidad de COFOPRI con el fin que ésta las afecte en uso o las
transfiera en propiedad en favor de las municipalidades, los ministerios y otras entidades que correspondan”. En

[6] El articulo 59° del Decreto Supremo N° 013-99-MTC que aprueba el Reglamento de Formalizacion de la Propiedad a cargo de COFOPRI, establece que COFOPRI podra
afectar en uso lotes de equipamiento urbano u otros en favor de entidades publicas o privadas sin fines de lucro, para el cumplimiento o desarrollo especifico de sus funciones, por
un plazo determinado o indefinido, segun las circunstancias.

7 MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General. Lima: Gaceta Juridica, 2011, Novena Edicién, p. 211.
[8] Idem. p. 209.
[9] Articulo 141.- Presentacion de escritos ante organismos incompetentes


http://www.gob.pe/sbn

141.1 Cuando sea ingresada una solicitud que se estima competencia de otra entidad, la entidad receptora debe remitirla, en el término de la distancia, a aquélla que considere
competente, comunicando dicha decisién al administrado. En este caso, el cémputo del plazo para resolver se iniciara en la fecha que la entidad competente recibe la solicitud.
141.2 Si la entidad aprecia su incompetencia pero no retne certeza acerca de la entidad competente, notificara dicha situacién al administrado para que adopte la decision mas
conveniente a su derecho.

[10] Articulo 158.- Cuestiones distintas al asunto principal

158.1 Las cuestiones que planteen los administrados durante la tramitacién del procedimiento sobre extremos distintos al asunto principal, no suspenden su avance, debiendo ser
resueltas en la resolucion final de la instancia, salvo disposicién expresa en contrario de la ley.

158.2 Tales cuestiones, para que se sustancien conjuntamente con el principal, pueden plantearse y argumentarse antes del alegato. Transcurrido este momento, se pueden hacer
valer exclusivamente en el recurso.

158.3 Cuando la ley dispone una decisién anticipada sobre las cuestiones, para efectos de su impugnacion, la resolucién dictada en estas condiciones se considera provisional en
relacién con el acto final.

158.4 Seran rechazados de plano los planteamientos distintos al asunto de fondo que a criterio del instructor no se vinculen a la validez de actos procedimentales, al debido
proceso o que no sean conexos a la pretension, sin perjuicio de que el administrado pueda plantear la cuestién al recurrir contra la resolucién que concluya la instancia.

[11] Articulo 3.- Términos

3.3. Definiciones: Para los efectos del presente Reglamento se entiende por:

()

2. Bienes de dominio publico: Aquellos bienes estatales destinados al uso publico como playas, plazas, parques, infraestructura vial, vias férreas, caminos y otros, cuya
administracién, conservacién y mantenimiento corresponde a una entidad; aquellos que sirven de soporte para la prestacion de cualquier servicio publico como los aportes
reglamentarios, escuelas, hospitales, estadios, establecimientos penitenciarios, museos, cementerios, puertos, aeropuertos; los bienes reservados y afectados en uso a la defensa
nacional; los palacios, las sedes gubernativas e institucionales y otros destinados al cumplimiento de los fines de responsabilidad estatal; o cuya concesiéon compete al Estado; y
aquellos que por su naturaleza las leyes especiales les han asignado expresamente dicha condicién. Tienen el caracter de inalienables, imprescriptibles e inembargables. Sobre
ellos, el Estado ejerce su potestad administrativa, reglamentaria y de tutela conforme a ley. Los bienes de dominio publico comprenden a los predios de dominio publico y a los
inmuebles de dominio publico. Los predios de dominio publico se rigen por las normas del SNBE, y, de acuerdo a sus particularidades, por sus respectivas regulaciones especiales.
Los inmuebles de dominio publico se rigen por las normas del SNA 'y, de acuerdo a sus particularidades, por sus respectivas regulaciones especiales.

[12] El articulo 43° del Decreto Legislativo N° 803 Ley de Promocion del Acceso a la Propiedad Formal, se establece que “las areas destinadas a vias, parques, servicios publicos y
equipamiento urbano que forman parte de terrenos estatales, terrenos expropiados, terrenos sobre los cuales COFOPRI ha declarado la prescripcién adquisitiva o la regularizacion
del tracto sucesivo y terrenos ocupados por Centros Urbanos Informales, que sean formalizados, seran de titularidad de COFOPRI con el fin que ésta las afecte en uso o las
transfiera en propiedad en favor de las municipalidades, los ministerios y otras entidades que correspondan”. En

[13] El articulo 59° del Decreto Supremo N° 013-99-MTC que aprueba el Reglamento de Formalizacién de la Propiedad a cargo de COFOPRI, establece que COFOPRI podra
afectar en uso lotes de equipamiento urbano u otros en favor de entidades publicas o privadas sin fines de lucro, para el cumplimiento o desarrollo especifico de sus funciones, por
un plazo determinado o indefinido, segun las circunstancias.

[14] Articulo 135.- Etapas del procedimiento para el otorgamiento de actos de administracion efectuados de forma directa

135.1 El procedimiento para otorgar actos de administracién de forma directa sobre predios estatales, iniciado a solicitud de parte, tiene las etapas siguientes:
Evaluacion formal de la solicitud

Calificacion sustantiva de la solicitud

Inspeccion del predio

Depésito de la garantia de respaldo de la solicitud

Tasacion de predios en los actos de administracion

Informe técnico legal que sustenta la Resolucién en los actos de administracion

Resolucién en los actos de administracion

Pago en los actos de administracion

Contrato en los actos de administracién

10. Inscripcion registral de los actos de administracion

11. Liquidacién y distribucién de ingresos en los actos de administracion

12. Registro en el SINABIP de los actos de administracion

135.2 Las etapas indicadas en los numerales 4, 5, 8, 9 y 11 se aplican Gnicamente a los actos de administracion a titulo oneroso.

CoNouThwNE
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