SUBDIRECCION DE
DESARROLLO
INMOBILIARIO

SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE
BIENES ESTATALES

RESOLUCION N° 905-2019/SBN-DGPE-SDDI

San Isidro, 30 de septiembre de 2019

VISTO:

El recurso de reconsideracién interpuesto por ANA LUCIA ANGELES
ALBINAGORTA Y MIGUEL ORTEGA CCALLE, contra la Resolucion N° 694-2019/SBN-
DGPE-SDDI del 31 de julio del 2019, contenida en el Expediente N° 658-2017/SBNSDDI
que declard inadmisible su solicitud de venta directa respecto del predio de 82,80 m?
ubicada en el Asentamiento Humano Proyecto Integral Fujimori Fujimori Mz. | Lote 16 Sector
Vista Alegre Alto — IIl Etapa, distrito de El Villa Maria del Triunfo, provincia y departamento de
Lima; en adelante “el predio”;

CONSIDERANDO:

] 1. Que, la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales - SBN, en virtud del Texto

nico Ordenado de la Ley 29151, Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2019-VIVIENDA, que adscribe a la SBN al
Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento; Reglamento de la Ley N° 29151, Ley
General del Sistema Nacional de Bienes Estatales, aprobado por el Decreto Supremo N°
007-2008-VIVIENDA, y sus modificatorias (en adelante “el Reglamento”); es el Organismo
Publico Ejecutor, adscrito al Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento, que, en
su calidad de Ente Rector del Sistema Nacional de Bienes Estatales, es responsable de
normar los actos de adquisicidn, disposicion, administracion y supervision de los bienes
estatales, asi como de ejecutar dichos actos respecto de los bienes cuya administracion
sta a su cargo, y tiene como finalidad buscar el aprovechamiento econémico de los bienes
el Estado en armonia con el interés social.

2. Que, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 47° y 48° del Reglamento
de Organizacion y Funciones de la “SBN”", aprobado mediante el Decreto Supremo N.°
016-2010-VIVIENDA, publicado el 22 de diciembre de 2010 (en adelante “ROF de la SBN"),
la Subdireccion de Desarrollo Inmobiliario (en adelante la “SDDI") es el 6rgano competente
en primera instancia, para programar, aprobar y ejecutar los procesos operativos
relacionados con los actos de disposicion de los bienes estatales bajo la competencia de
esta Superintendencia.

3. Que, esta Subdireccion emitio la Resolucion N° 694-2019/SBN-DGPE-SDDI del
31 de julio del 2019 (fojas 146) (en adelante “la Resolucion”) mediante la cual esta
Subdireccién declaré inadmisible la solicitud de venta directa presentada por ANA LUCIA
ANGELES ALBINAGORTAY MIGUEL ORTEGA CCALLE (en adelante “los administrados”),
en la medida que no cumplié con subsanar una de las dos observaciones realizadas por
esta Subdireccion a través del Oficio N° 616-2018/SBN-DGPE-SDDI del 19 de marzo del
2018 (en adelante “el Oficio”), (fojas 68); dado que no cumplid con presentar nuevos
medios probatorios que acrediten la posesion con anterioridad al 25 de noviembre de 2010,
de acuerdo a la causal c) del articulo 77° de “el Reglamento” invocada por “los
administrados”.



4. Que, es preciso indicar que “la Resolucion” no constituye un pronunciamiento
sobre el fondo; por lo que “los administrados” tienen expedito su derecho de solicitar
nuevamente la venta directa de “el predio”.

5. Que, con escrito presentado el 26 de agosto del 2019 (S.1. N° 28394-2019) (fojas
149) “el administrado” interpone recurso de reconsideracién contra “la Resolucion”,

manifestando que cumplen con sustentar la posesion desde antes del 25 de noviembre
del 2010.

6. Que, los articulos 218° y 219° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley
del Procedimiento Administrativo General aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-
JUS publicado el 25 de enero de 2019 (en adelante “TUO de la LPAG"), senalan que el
recurso de reconsideracion debera ser interpuesto ante la misma autoridad que dicto el
acto administrativo que es materia de impugnacion en el plazo perentorio de quince (15)
dias habiles, y sustentarse en nueva prueba.

Respecto al plazo de presentacion del recurso impugnativo

7. Que, tal como consta en el cargo de recepcion de la Notificacion N° 01714-
2019/SBN-GG-UTD del 06 de agosto del 2019 (fojas 148), “la Resolucion” ha sido
notificada el 09 de agosto del 2019, en el domicilio sefalado por “los administrados” en su
solicitud de venta directa, siendo recibida por Rosa Elena Lopez Sandoval, quien se
identifico con DNI N° 09676823, indicando ser hermana del representante legal; por lo que
se les tiene por bien notificados de conformidad con el numeral 21.4! del articulo 21° del
“TUO de la Ley N° 27444".En ese sentido, el plazo de quince (15) dias habiles mas el
término de la distancia de un (1) dia habil para la interposicion de algun recurso
impugnatorio vencié el 04 de setiembre del 2019. En virtud de ello, se ha verificado que
“los administrados” presentaron el recurso de reconsideracion el 26 de agosto del 2019
(fojas 149), es decir dentro del plazo legal.

Respecto a la nueva prueba

8. Que, el articulo 219° del “TUO de la Ley N° 27444", dispone que el recurso de
reconsideracion se interpondra ante el mismo 6rgano que dictd el primer acto que es
materia de la impugnacion, precisa ademas que debera sustentarse necesariamente en
una nueva prueba, la misma que debe servir para demostrar algin nuevo hecho o
circunstancia. A decir de Juan Carlos Moron Urbina “la exigencia de nueva prueba para
interponer un recurso de reconsideracion esta referida a la presentacion de un nuevo
medio probatorio, que justifique la revision del analisis ya efectuado acerca de alguno de
los puntos materia de controversia. Justamente lo que la norma pretende es que sobre un
punto controvertido ya analizado se presente un nuevo medio probatorio, pues solo asi se
justifica que la misma autoridad administrativa tenga que revisar su propio analisis™.

9. Que, en el caso concreto, “los administrados” adjuntan los siguientes
documentos: a) 04 (cuatro) Certificados de inscripcion de Alex Antony, Juan Carlos, Luis
Miguel y Gina Jhovana Ortega Angeles, emitidas por RENIEC del 20 de agosto del 2019
(fojas 158-161); b) 03 (tres) copias simples de Fichas Unicas de matriculas de Alex Antony,
Juan Carlos y Luis Miguel Ortega Angeles, emitidas por la Institucion Educativa 6093
UGEL 01- Coronel Juan Valer Sandoval (fojas 162-164); c) copias simples de 06 (seis)
declaraciones juradas con firmas legalizadas de Erly Marilu Maco Bances, Julia Rosa
Sueca Tomaylla, Samuel Marin Diaz, Yolanda Erika Huayre Matencio, Edwin Victor
Fernandez Pujaico y Karen M. Yactayo Ochochoque (fojas 165-176).

! Articulo 21 -Regimen de Notificacién Personal
"21.4 La notificacion personal, se entenderd con la persona que deba ser notificada o su representante legal, pero de no hallarse presente cualquiera de los dos en el
momento de entregar |a notificacion, podra entenderse con la persona que se encuentre en dicho domicilio, dejandose constancia de su nombre, documento de identidad
y de su relacidn con el administrade”

? Juan Carlos Mordn Urbina. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 Pag.209.
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10. Que, esta Subdireccion procedio a evaluar los documentos presentados por
“los administrados” concluyendo lo siguiente:

i) Respecto a los 04 (cuatro) Certificados de inscripcion de Alex Antony, Juan
Carlos, Luis Miguel y Gina Jhovana Ortega Angeles (hijos de “los
administrados”), emitidos por RENIEC el 20 de agosto del 2019, sefialando como
fecha de inscripcion el 02 de junio del 2010, 18 de noviembre del 2010 y 05 de
junio del 2010 respectivamente, si bien éstos no obraban en el expediente al
momento de emitir “la Resolucion”, con su presentacion “los administrados”
pretenden acreditar la posesiéon de predio desde antes del 25 de noviembre del
2010, no obstante se puede observar que éstos no guardan relacion indubitable
respecto a la ubicacion, debido a que se indica como direccién la ubicada en
“AMPL Vista Alegre Alto Jose Galvez Mz | Lt. 18"

ii) Asimismo sobre las 03 (tres) copias simples de las Fichas Unicas de matriculas
emitidas por la Institucion Educativa 6093 UGEL 01- Coronel Juan Valer Sandoval
pertenecientes a Alex Antony, Juan Carlos y Luis Miguel Ortega Angeles (hijos
de “los administrados”), de los afios 2007,2006 y 2010 respectivamente,
siendo que, en la de éste ultimo se consigna el domicilio de “el predio”; empero
de lo sefalado debemos indicar que la solicitud de venta directa presentada por
“los administrados” fue declarada inadmisible en la medida que no cumplieron
con presentar nuevos medios probatorios que acrediten la posesion con
anterioridad al 25 de noviembre de 2010 (causal ¢); debiéndose sefalar que en
el presente recurso de reconsideracion no faculta a “los administrados” a
subsanar extemporaneamente las observaciones que se hayan realizado; por lo
que, los citados documentos no constituyen nueva prueba que ameriten modificar
lo resuelto por esta Subdireccion.

iii) En relacion a las 06 (seis) copias simples de las declaraciones juradas con firmas
legalizadas ante Notario Publico, Dr. Jorge Luis Lora Castaneda, pertenecientes
a Erly Marilu Maco Bances, Julia Rosa Sueca Tomaylla, Samuel Marin Diaz,
Yolanda Erika Huayre Matencio, Edwin Victor Fernandez Pujaico y Karen M.
Yactayo Ochochoque; con los cuales pretenden acreditar la posesion alegada en
su solicitud, si bien, tampoco obraban en el expediente al momento de emitir “la
Resolucion”, éstos son documentos privados, por lo que no cumplen con la
formalidad establecida en “la Directiva N° 006-2014/SBN"; motivo por el cual no
constituyen nueva prueba que modifique lo resuelto por esta Subdireccién.

11. Que, en ese orden de ideas, ha quedado determinado que “los administrados”
no han cumplido con presentar nueva prueba, la cual constituye uno de los requisitos
exigidos por el articulo 219° del TUO de la LPAG para la impugnacion de “la Resolucion”;
debiéndose desestimar el recurso de reconsideracién interpuesto, por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.



De conformidad con lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley 29151,
Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales, su Reglamento aprobado por
Decreto Supremo N° 007-2008-VIVIENDA y modificatorias, la Directiva N° 006-2014/SBN,
aprobada mediante Resolucion N° 064-2014-SBN, el Decreto Supremo N° 016-2010-
VIVIENDA, la Directiva N° 006-2014/SBN, la Resolucion N° 070-2019/SBN-GG del 25 de
julio de 2019; Informe Técnico Legal N° 1105-2019/SBN-DGPE-SDDI del 30 de setiembre
del 2019; y, el Informe de Brigada N° 1129-2019/SBN-DGPE-SDDI del 30 de setiembre
del 2019.

SE RESUELVE:

PRIMERO.- DESESTIMAR el recurso de reconsideracion presentado por ANA LUCIA
ANGELES ALBINAGORTA Y MIGUEL ORTEGA CCALLE, contra la Resolucion N° 694-
2019/SBN-DGPE-SDDI, por los fundamentos expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO.- Disponer, una vez consentida la presente resolucion, el ARCHIVO
A\DEFINITIVO del presente procedimiento administrativo.

gistrese, y comuniquese
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